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Lauree Magistrali

Economia Manageriale
(curriculum in International Management)

Economia, Finanza e Politiche Pubbliche

Data Science, Business Analytics e
Innovazione
* (di nuova attivazione)

Management e Monitoraggio del turismo
sostenibile
* (di nuova attivazione)

Scienze del Amministrazione
Relazioni Internazionali
Politiche Societa e Territorio

Post - Lauream

Dottorato in Scienze Giuridiche

Dottorato in Scienze
Economiche e Aziendali

Dottorato in Storia, Beni
Culturali e Studi Internazionali

Scuola di Specializzazione per
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Post - Lauream

Master in Progettazione
Europea (MaPE)

Master in Governance
Multilivello

Master in Relazioni Industriali

nel lavoro privato e pubblico

Master in Sviluppo Locale -
Nuoro

Master in Management del
Patrimonio Ambientale e
Culturale (MaPAC) - Iglesias

Master in
Management del Patrimonio Ambientale e Culturale (MaPAC)
Management of Environmental and Cultural Heritage

Il Master MaPAC si propone come Obiettivo Formativo Generale (OFG)
quello di formare una figura professionale dotata delle abilita e
competenze necessarie per affrontare, in un’ottica interdisciplinare, le
problematiche del governo, della gestione e della valorizzazione delle
risorse ambientali e culturali (parchi, riserve naturali, geositi, aree
protette, etc.), quale opportunita di sviluppo socio-economico sostenibile
per le comunita locali e per tutte le aree che possono usufruire dei
vantaggi della suddetta valorizzazione.

Il Master si propone non solo di rispondere all’esigenza di tutela del
patrimonio ambientale e culturale ma, soprattutto, di determinarne lo
sviluppo e la valorizzazione in termini economici oltre che sociali.

Il Master, dunque, prepara una figura professionale il cui profilo mette i
partecipanti in grado di inserirsi in molteplici contesti (enti parco, agenzie
di sviluppo, imprese, etc.) che hanno come punto di forza le risorse
ambientali e culturali.
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MODULO Il: MANAGEMENT DEL PATRIMONIO AMBIENTALE E
CULTURALE et
Creazione d'impresa
Pianificazione strategica

Gestione economico-finanziaria d’'impresa

Pratiche sperimentali di management

Gestione e valorizzazione delle risorse umane
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- Sistemi informativi e ricerche di mercato

_ Strumenti di digital marketing and social media communication
_ Brand management delle risorse ambientali e culturali
s
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Turismo, innovazione e nuovi modelli di turismo sostenibile
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Strumenti di rendicontazione sociale
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Attivita formativa

L'attivita formativa, organizzata in specifici moduli,
prevede un impegno complessivo misurato in 1500
ore (60 CFU) cosi suddivise:

didattica frontale: 44 CFU (264 ore)
seminari/testimonianze: 4 CFU (60 ore)

tirocinio/project work: 7 CFU (175 ore)
esame finale: 5 CFU (40 ore).

Allo studio individuale sono dedicate 961 ore.

Calendario
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CELEIMVA Prof.ssa Carla Massidda

\EUEGIPER Prof. Maurizio Memoli Prof.ssa Carla Massidda

CELEPLE Prof. Stefano Usai

G Prof. Stefano Usai (con Dottssa M. Prof. Maurizio Memoli (con prof. G.
Cordeddu) Peghin)

LELE| A Prof.ssa Carla Massidda

Lezioni in pdf on line appena possibile
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Testo consigliato

CRESCITA ECONOMICA T 5 YT
PROBLEMI, DATI E METODI DI i:‘{li)l:{%}%l[l{t}
ANALISI LWL L
WE|I DaVid N. rrE L

i A rhe i e

Hoepli Editore, 2007

Indice

Uno sguardo d’insieme:

| fatti da spiegare - Gli strumenti con cui impostare I’analisi.
L’'accumulazione dei fattori di produzione:

Il capitale fisico - Popolazione e crescita economica - Tendenze
future nello sviluppo demografico - Il capitale umano.
Produttivita:

Misurare la produttivita - Il ruolo della tecnologia nella crescita
economica - La frontiera della tecnologia - Efficienza - La crescita
economica in una economia aperta.

Fondamenti:

Lo stato - La disuguaglianza del reddito - Il contesto culturale -
Geografia, clima e risorse naturali - Risorse e ambiente a livello
globale.

Conclusioni:

Cosa abbiamo appreso e cosa resta ancora da capire.




| FATTI DA
SPIEGARE

incipit

* The consequences for human welfare involved
in the questions about the income gap among

countries are simply staggering; once one
starts to think about them, it is hard to think

about anything else
Robert Lucas, nobel prize
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lgnorance

The lgnorance
Project
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World at night

World at night
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Africa
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GDP is product produced within a country's
borders; GNI is product produced by
enterprises owned by a country's citizens.

Some updated indicators

Population Surface Population Urban
area density population

Gross domestic
product

Gross national income

Atlas method

Purchasing power parity

thousand people % of total Per capita Per capita Per capita

millions sq. km persq. km | population $ billions s $ billions $ % growth % growth

2013 2013 2013 2013 2013 2013 2013 2013 2012-13 2012-13

7,125.1s 134,324.7s 53w 76,119.3t 10,683 w 102,197.6t 14,343 w 23w
Low income 848.7 15,359.5 57 30 617.7 728 1,662.6 1,959 5.6 33
Middle income 4,970.0 65,026.4 78 50 23,628.9 4,754 47,504.2 9,558 4.9 38
Lower middle income 25611 21,590.5 123 39 5312.2 2,074 15,280.5 5,966 5.8 43
Upper middle income 2,408.9 43,436.0 56 62 18,316.9 7,604 32,292.8 13,405 4.7 39
Low & middle income 5,818.7 80,385.9 74 47 24,252.8 4,168 49,134.9 8,444 5.0 36
East Asia & Pacific 2,005.8 16,270.8 126 51 11,1047 5,536 21,519.5 10,729 T4 6.4
Europe & Central Asia 272.4 6,478.6 43 60 1,937.5 7114 3,711.8 13,628 3.7 3.0
Latin America & Carib, 588.0 19,461.7 31 79 5,610.9 9,542 8,340.8 14,185 25 1.3
Middle East & N. Africa 3454 8,775.4 40 60 z % = -0.5 -2.2
South Asia 1,670.8 5136.2 350 32 24775 1,483 8,405.8 5,031 6.6 5.2
Sub-Saharan Africa 936.3 24,263.1 40 37 1,578.8 1,686 3,103.1 3,314 4.1 1.4
High income 1,306.4 53,9388 25 80 52,009.9 39,812 53,2854 40,788 14 09
Euro area 337.3 2,758.5 126 75 13,272.8 39,350 12,801.4 37,953 -0.5 -0.8
Or look at WB little data book “
s Glassnod g e
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Economic growth

HIFRACF AKKL®. GRONTH OF
GDP PER CAPTA, 2006-13 51

b

Millennium Summit

* In September 2000, building upon a decade of major
United Nations conferences and summits, world leaders
came together at United Nations Headquarters in New
York to adopt the United Nations Millennium Declaration,
committing their nations to a new global partnership to
reduce extreme poverty and setting out a series of time-
bound targets - with a deadline of 2015 - that have
become known as the Millennium Development Goals.
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ERADICATE EXTREME
POVERTY AND HUNGER

@5

REDUCE
CHILD MORTALITY

Africa Bsia

Goals and Targets Naorthern Sub-Saharan Eastern South-Eastern Southern

GOAL 1 | Eradicate extreme poverty and hunger

Recuce extreme wery high
powerty by half pavert poverty

i large very large i
Productive T o large daficit in
znd decent employment ey et i decent work

decent work decent work

Reduee hungers very high moderate

by hatt hunger ~ hungsr

GOAL 2 | Achieve universal primary education

Universal primary moderale | ~ high high high
schooling enralment ﬁl'g!(l it enrelment enrolment

The Millennium Development Goals Report

2015

www.un.org/millenniumgoals/
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GDP Growth Rate
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International comparisans of
economies and socdeties tend
be undertaken at the country
statistics refer to gross nation|
product, for example, while h
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to be measured and debated
national tarms. Howevar, ecor
parformance and social indica)
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countries. Understanding the
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10,082.83
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#° Population Growth rate
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OECD Small Regicns|

by Mikael Ja

International comparisons of
=conomies and socisties tend
be undertaken at the country
statistics refer to gross nation|
product, far exampla, while h
and aducation lavals tend =i}
to be measured and debated
national terms. However, =cor
performance and social indicg
«can vary within countries ever|
as much as they do batwesan
countries.

Regions in OECD countries ar

IS
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| sistemi locali del lavoro

I sistemi locali del lavoro (SLL) rappresentano una griglia
territoriale i cui confini, indipendentemente dall'articolazione
amministrativa del territorio, sono definiti utilizzando i flussi
degli spostamenti giornalieri casa/lavoro (pendolarismo)
rilevati in occasione dei Censimenti generali della
popolazione e delle abitazioni.
Poiché ogni sistema locale & il luogo in cui la popolazione
risiede e lavora e dove quindi esercita la maggior parte delle
relazioni sociali ed economiche, gli spostamenti casa/lavoro
sono utilizzati come proxy delle relazioni esistenti sul

territorio.

37

| Fino @ 10.000 abitant (51)

10.001-50 000 abitant (279)

i el |
A
4 | 50.001-100.000 abitanti (153)
o I 100 001-500 000 stant (112)
R 500 oot stasan € pii (16

Popolazione
residente

Sono 611 i sistemi locali del lavoro (SLL) individuati dall'Istat
nel 2011 in occasione del 15° Censimento della popolazione
utilizzando gli spostamenti giornalieri casa/lavoro. In questa
quarta edizione I'Istat ha aggiornato il metodo di
predisposizione dei SLL. Al fine di consentire la confrontabilita
temporale dei risultati, anche i sistemi locali del 2001 sono
stati ricostruiti utilizzando il nuovo metodo e il medesimo

<1 campo di osservazione dei flussi di pendolarismo del 2011.

Rispetto ai nuovi SLL 2001, si registra una riduzione di
72 unita.

I sistemi locali del lavoro sono indipendenti dai confini
amministrativi: sono 56 (9,2%) quelli che si collocano a
cavallo di piu regioni e 185 (30,3%) quelli che coinvolgono
due o pil province.

1l sistema locale di Milano, oltre ad essere il piu esteso in
termini di popolazione residente (quasi 3,7 milioni di
abitanti), coinvolge 174 comuni, appartenenti a ben sette
delle 12 provincie lombarde.

E la Sicilia la regione che presenta il maggior numero di
sistemi locali (71), seguita da Lombardia (51) e Toscana
(48). La Sardegna ne ha 39

1l sistema locale pili esteso come superficie & quello di Roma
- si sviluppa per 3.892 km? - il piu piccolo & Capri con 10,5
km2,

In 332 sistemi (oltre il 70% della popolazione) pit di tre
quarti degli occupati vivono e lavorano nello stesso sistema
locale (indici di auto-contenimento al di sopra di 0,75).

19
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Perché una Politica di coesione UE?

_ Valore massimo Valore minimo Rapporto

PIL pro capite
(% media EU-28)

Tasso di occupazione
(%, eta 20-64)

Lussemburgo

266%

Svezia
79,8%

Bulgaria
47%

Grecia

53,2%

5,7*

1,5

La Politica di coesione mira a ridurre il divario esistente tra le regioni UE per raggiungere uno sviluppo

economico, sociale e territoriale equilibrato.

* Negli Stati Uniti la differenza & pari solo a 2,5 e in Giappone a 2

Gross domestic product (GDP)
at current market prices by NUTS 2 regions EU28

(with Turkey)
Fifteen richest regions 2011 Fifteen poorest regions 2011

UKI1 - Inner London 343 ITRA1 - Erzurum, Erzincan, Bayburt 19
LUOO - Luxembourg 320 [TRB1 - Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli 19
NOO1 - Oslo og Akershus 290 BG33 - Severoiztochen 17,
BE10 - Région de Bruxelles-

Capitale 247 BG34 - Yugoiztochen 17,
SE11 - Stockholm 224 ITRC1 - Gaziantep, Adiyaman, Kilis 16
NOO4 - Agder og Rogaland 223 RO21 - Nord-Est 15
NOO5 - Vestlandet 217 [TRC3 - Mardin, Batman, Sirnak, Siirt 15
DKO1 - Hovedstaden 209 BG32 - Severen tsentralen 14
DE60 - Hamburg 209 BG42 - Yuzhen tsentralen 14

MKQO - Poranesna jugoslovenska

FR10 - fle de France 204 Republika Makedonija 14
NL11 - Groningen 201 [TRC2 - Sanliurfa, Diyarbakir 14
NOO6 - Trgndelag 188 BG31 - Severozapaden 13
FI1B - Helsinki-Uusimaa 184 ITRA2 - Agri, Kars, lgdir, Ardahan 13
AT13 - Wien 182 ITRB2 - Van, Mus, Bitlis, Hakkari 11

Sardinia: 79

Ratio
between

richest and
poorest
region: 31

44
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Dati: le principali fonti per I'analisi a livello
nazionale e regionale

e |stat
http://www.istat.it/it/prodotti/banche-dati
http://noi-italia.istat.it/
http://dati.istat.it/Index.aspx

http://www.istat.it/it/strumenti/territorio-e-cartografia/sistemi-locali-del-
lavoro

¢ Eurostat:
— http://ec.europa.eu/eurostat/statistical-atlas/gis/viewer/?year=2014
— http://ec.europa.eu/eurostat/data/database

— http://ec.europa.eu/europe2020/europe-2020-in-your-
country/index_en.htm

*  Qecd
— http://stats.oecd.org/Index.aspx
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Table 1.1 Top Eleven Countries in Year 2009

According to Three Different Measures

Highest GDP per Capita LargestEconomies Most Populous Countries
Rank Country GDP per Capita ($) Country I;{::I\fr?sz Country FZ?,.?E'\I;;S"

1 Qatar 159,469 United States 12.62 China 1.320
2 Luxembourg 84,525 China 10.08 India 1,160
3 United Arab Emirates 52,946 Japan 3.51 United States 307
4 Bermuda 52,090 India 3.76 Indonesia 240
5 Macao 51,057 Germany 2.66 Brazil 199
6 Norway 49,945 United Kingdom 2.07 Pakistan 181
7 Singapore 47.373 Russia 2.05 Banglacesh 154
8 Kuwait 45,639 France 1.¢8 Nigeria 149
9 Brunei 48,229 Italy 1.68 Russia 140
10 Australia 41,304 Brazil 162 Japan 127
11 United States 41.099 Mexico 129 Mexico M

Figure

1.1 The Parade of World Income

GOP per capita, 2009

(2005
90,110

30,060
70,006
60,000
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A, TR

A

4
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L hY
y
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Dollars)
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Source: Heston, Summers, and Aten (2011).
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Figure 1.2 GDP per Capita in the

United States, 1870-2009
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Figure 1.3 The Effect of Using a Ratio Scale
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The formula for a trend:

Yt+1 = Yt(1+9g)

Yt+2 = Yt+1(1+g)=Yt(1+g)(1+9g)
=Yt(1+g)?

Yt+n = Yt(1+g)"

Let’s extract the logarithm on both
sides:

Log(Yt+n) = log(Yt(1+g)")

Log(Yt+n) = log(Yt) + nlog(1+g)

25



Figure 1.4 GDP per Capita in the United
States, 1870-2009 (Ratio Scale)

GDP per eapita {2005 Dollars, ratio scale)
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Figure 1.5 GDP per Capita in the United
States, the United Kingdom, and Japan,

1870-20009...

GDP per capita (2008 Dellars, ratio scale)
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Sources: Maddison (1995), Heston, Summers, And Aten (2011).
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Figure 1.6 The Distribution of

Averaga annual growth rate
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By Country Group,
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Re-emerging economies

I Re-emerging [ 2.
Share of global GDP*, %
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Figure 1.8 World Inequality and Its
Components, 1820—1992
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Table 1.3 The Effect of Using PPP on
Comparisons of GDP

Country GDP per Capitain 2009 Using GDP per Capitain 2009 Using
Market Exchange Rates (dollars) PPP Exchange Rates (dollars)
United States 41,099 41,099
Japan 36,651 30,008
Germany 36,702 32,488
Argentina 6,519 11,961
Mexico 7.257 11,629
India 1.041 3,239
Top Eleven Countries in Year 2009 According
to Three Different Measures
Highest GDP per Capita LargestEconomies Most Populous Countries
Rank Country GDP per Capita ($) Country ;r;}ﬁ:hfl?s;; Country sznp‘mlsr:‘:)"
1 Qatar 159,469 United States 12.62 China 1.320
2 Luxembourg 84,525 China 10.08 India 1,160
3 United Arab Emirates 52,946 Japan 3.81 United States 307
4 Bermuda 52,090 India 3.76 Indonesia 240
5 Macao 51,057 Germany 2.66 Brazil 199
6 Norway 49,945 United Kingdom 2.07 Pakistan 181
7 Singapore 47373 Russia 2.05 Banglacesh 154
8 Kuwait 46,639 France 1.8 Nigeria 149
9 Brunei 46,229 Italy 1.68 Russia 140
10 Australia 41,304 Brazil 1.62 Japan 127
11 United States 41,009 Mexico 129 Mexico 11

vedere tavola per aggiornamento
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GDP is product produced within a country's
borders; GNI is product produced by
enterprises owned by a country's citizens.

Some updated indicators

Population Population Gross national income Gross domestic
density population product

Atlas method Purchasing power parity

thousand % of total Per capita Per capita Per capita

millions. sq. km population $ billions $ $ billions $ % growth % growth

2013 2013 2013 2013 2013 2013 2013 2012-13 2012-13

7,125.1s 134,324.7s 53w 76,1193t 10,683 w 102,197.6t 14,343 w
Low income 848.7 15,359.5 57 30 617.7 728 1,662.6 1,959 5.6 33
Middle income 4,970.0 65,026.4 78 50 23,628.9 4,754 47,504.2 9,558 4.9 38
Lower middle income 2,561.1 21,590.5 123 39 5312.2 2,074 15,280.5 5,966 5.8 43
Upper middle income 2,408.9 43,436.0 56 62 18,316.9 7,604 32,2928 13,405 4.7 39
Low & middle income 5,818.7 80,385.9 74 47 24,252.8 4,168 49,134.9 8,444 5.0 36
East Asia & Pacific 2,005.8 16,270.8 126 51 11,1047 5,536 21,519.5 10,729 T4 6.4
Europe & Central Asia 272.4 6,478.6 43 60 1,937.5 7114 3,711.8 13,628 3.7 3.0
Latin America & Carib, 588.0 19,461.7 31 79 5,610.9 9,542 8,340.8 14,185 25 1.3
Middle East & N. Africa 3454 8,775.4 40 60 z % = . -0.5 -2.2
South Asia 1,670.8 5136.2 350 32 24775 1,483 8,405.8 5,031 6.6 5.2
Sub-Saharan Africa 9386.3 24,263.1 40 37 1,578.8 1,686 3,103.1 3,314 4.1 1.4
High income 1,306.4 53,9388 25 80 52,009.9 39,812 53,2854 40,788 14 09
Euro area 337.3 2,758.5 126 75 13,272.8 39,350 12,801.4 37,953 -0.5 -0.8
bu

Or look at WB little data book

GDP per capita vs Human development
index

* The two school of thoughts....

— The importance of inequality...

e See table
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EFconomic

AFRAMEWORK NS GROWTH

FOR ANALYSIS

The Economics of Sylvania and Freedonia:
A parable

* Why is Silvania so much poorer then its
neighbour, Freedonia?

* You are hired as a consultant by the king of
Silvania: you start by computing GDP

* Same population...one eight of the GDP
— Capital

* investment...saving...(32 times higher in Freedonia than
in Silvania): investment rate 4 times higher... but this
would produce a difference in GDP per capita of a
multiple of only 2
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Other potential factors

— Productivity

* Technology: the available knowledge on how to combine
inputs to produce output: it may explain another part of
the gap but not all...

This may be the crucial factor to

- Efﬁ C | en Cy explain the differences in GDP pc

between Silvania and Freedonia

— Fundamentals
— Government and Institutions
— Income inequality
— Culture
— Geography and natural resources

From Parable to practice

* Two main causes for growth
— The accumulation of inputs

— Productivity
* Differences in technology
* Differences in efficiency

It is important to distinguish between proximate
causes and ultimate causes: fundamentals
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The Production Function

CHITPIT per worker

Production
funstion

Factors of preduction per worker

Possible Sources of Differences in Output
per Worker
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What can we learn from data: Relationship
between Latitude and Income per Capita

GDP per capita, 2009 {2005 Dollars, ratio scale)
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What can we learn from data: Relationship
between Income per Capita and Population
Growth

Population growth rate, 1975-2009 (% per year}
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CAPITALE
FISICO

| GROWT

David N. Weil

Un fatto stilizzato interessante: PIL e
Capitale per lavoratore, 2009

Captel preaakr SR L !

T |

e
Eorupal H
Fr :1‘?}'

® !
i §
his . ﬁ;@;uwm i

N P v
. =y ¥ st st
v o 2"
x = L
LI
= t.-'
*x “d .
.
* Buruncd
S Loy
e ] jletety] Re 1]

2 et oestiloty 1200 D lorst

ource: Calculations based on Heston et al. (2010).
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Natura del capitale

Il capitale e produttivo

Ma e stato prodotto esso stesso... attraverso
investimenti. In altre parole, il capitale si
accumula. Distinzione tra flussi e stock.

Il capitale si deprezza

Lo stock di capitale € composto da macchinari,
attrezzature, edifici, strade...

Puo essere privato o pubblico (soprattutto
infrastrutture)

Primi modelli di crescita economica

* Modello di Harrod-Domar

* Modello di Solow
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Il ruolo del capitale nella produzione

* Funzione di produzione: NOTA In condizion di
. In condizioni di

— Y:F(K’ |_) competitivité, alfalé il fattore
di quota del capitale, nel
_ Y/L:F(K/L, 1) modello di Cobb-Douglas

questa e una costante.

— y=f(k)
Modello di SOLOW : Cobb-Douglas PF

— Y=F(K,L) = AK%L?

— In genere a+B=1 (assumendo che non ci siano economie di

scala), in questo caso possiamo riscrivere la funzione come
segue:

— Y=F(K,L) = AK“L'-*, che & anche in termini pro capite:
—y=Ak®

Modello di Solow: Una funzione di produzione con
diminuzione marginale della produzione del capitale

Cutput per ik ar iy

it gy anyoher (3
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Il ruolo del capitale nella produzione

In condizioni di competitivita, dove i fattori sono pagati a seconda

della produttivita marginale,
alfa & la quota di fattore capitale, e nel modello di Cobb-Douglas

guesto e costante:
MPK = q AK* 1L 1o

— Quota di reddito sul capitale :

— (MPK*K)/Y = (@AKo 1L1-o * K)/AKOLI -0 = ¢

La quota di capitale del reddito (che € uguale a a) in una
sezione trasversale di Paesi

Capitzls chare of netionel inc e

A
e Errori di misurazione?
14
B Eexaagor
’
: /
a3 e ¥ = ¥ B Aversge= 038
L ’ - » . . - ;‘
Eall ) e > L {
. - = - T
w,* . . ;./’.n N Q";‘\ .
[* - N T L4 5 ® Lenthed
[ER . - Lmmin CHMME i
L % Lrpesn
Bl siLaka
T ] ] L 4 i i L L] i i i Il L i i i
Shurce: Bernanke and Girkaynaki (2002), table 10 and note 18, 1 T 1
[ 5 e JEL s s g ] ELRE ] A KRG E% 000 ARSI

ELHF g e iv 2
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Lo stato stazionario del modello di Solow (senza la
dinamica della popolazione)

Depiresatan, rneszmenl, shd sulpul per v

g, F6

v=tasso di risparmio

d=tasso di
deprezzamento

rvostmien! yf(k)  =Saving

[epreistion ok

Ty

Camital per vonrket {<)

Velocita di avvicinamento verso lo stato stazionario

L
1
1
I
:\
YAkt

|
> ox oawn! dad e o
hﬂ

apital pr werher i
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Un esempio non economico : la determinazione del
peso dello stato stazionario

2 iz ariutaed sid soiied

el
EY L

Pensate anche al
cambiamento di posizione t
delle due linee /

Sy R0 weiyhl

Welghe

Effetti dell'aumento del tasso d’investimento sullo stato
stazionario

Uareiation fdk), invectent faRkD, and solpot peiaareer Ivh

il g wavker K
Note that y,>y,
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Calibrazione del modello di Solow
usandoy = A k*
e Ak =y A k*- 5k
In uno stato stazionario Ak € uguale a zero, che &
* 0 =yAk *— 0k
Che implica che:
YAk, * =0k

SS SS»

.k, =(yA/8) -®)

y Ak > /koO=1 | yA/Sk =1

=

Calibrazione del modello di Solow

* Y= A kss o = Al/(l—oc) (Y/S) o/(1-a)

e Se prendiamo il valore dello stato stazionario
per il paese i e il paese j, li possiamo
confrontare nel modo seguente:

* Vi /Y= (yi/yl) Y-

* Ora assumiamo che il paese i abbia un tasso
d’investimento del 20% e il paese j del 5%
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Calibrazione del modello di Solow

* Con alfa uguale a 0.3 la formula precedente
ha il valore di 2....

* ... ricordate I'esempio di Silvania e
Freedonia?

PIL per lavoratore atteso vs. reale

Eerual S0P por wesiker e to the Unitesd States

14—

L & Meiresy
Unitbseed Statey O
in v » Hihgupore
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=
-ox o4
9% — Foesa g
* i B
L aa T Bl
e * *
| *
S ﬁ
fd |_
a0 | 4 ]

PredicTer! S0P por otk ralative 1o tha Ukited STates
f

Source: Author’s calculations using data from Heston, Summers, and Aten (2011).
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PIL per lavoratore atteso vs. reale basato su una
calibrazione del modello di Solow

SActus | GUF e weorker salstie tothe Unied Stotee
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” o1 as ad i 12 1.4 1.8

Feosdictos] 1P Pt skt rletivs: Torbie U mtod Sresee

Source: Author’s calculations using data from Heston, Summers, and Aten (2011).

Il modello di Solow come teoria del tasso
di crescita relativa (differenza tra s.r. e l.r.)

Il modello di Solow non offre una spiegazione completa del
tasso d’interesse poiché una volta che un paese raggiunge
uno stato stazionario, non c’e piu crescita!

Nonostante questo fallimento ci potremmo ancora chiedere se
il modello abbia qualcosa da dire riguardo il tasso di crescita
relativa - il motivo per il quale alcuni paesi crescono piu
velocemente di altri...
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Il modello di Solow come teoria del tasso
di crescita relativo (differenza tras.r. e I.r.)

La chiave € pensare a paesi che non sonoin s.s.

* Se due paesi hanno lo stesso tasso di investimento ma
diversi livelli di reddito, il paese con il reddito piu basso avra
la crescita piu alta

* Se due paesi hanno lo stesso livello di reddito ma diversi
tassi d’ investimento, allora il paese con il pit alto livello di
tasso d’investimento, avra la crescita piu alta

* Un paese il cui livello di investimento cresce, avra una
crescita nel tasso di crescita del reddito

Tasso di risparmio: e davvero esogeno?
Risparmio in decili di reddito pro capite

Average saving rate, 2009
35%

30%

25%
20%

15%

10%

5%

0%

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Decile of GDP per capita, 2009
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Modello di Solow con risparmio dipendente dal
livello di reddito

Equilibri multipli = 3
Trappole di poverta

Una rivisitazione della crescita e diminuzione
del capitale

* La convinzione che I'accumulazione di capitale sia
I'ingrediente chiave per la crescita economica
raggiunse il suo picco dopo la seconda guerra
mondiale (vd Arthur Lewis e il successo
dell’Unione Sovietica)

* Le politiche furono formate in base a questa
convinzione

* Oggigli economisti hanno abbandonato I'idea che
lo sviluppo dipenda principalmente dall'accumulo
di capitale
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Chapter 4

POPOLAZIONE E ) conomic

CRESCITA : —
ECONOMICA .

Popolazione e crescita economica

* «con ogni bocca Dio da un paio di mani»

* Se il lavoro fosse |'unico fattore di produzione,
raddoppiando il lavoro si genererebbe il doppio
della produzione

* Se il lavoro deve interagire con altri fattori,
allora aumentare il lavoro influenzera il totale
dei fattori disponibile per ogni lavoratore...ad
esempio la terra disponibile per lavoratore
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Relazione tra reddito pro capite e

crescita della popolazione
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modello Malthusiano
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Effetti dei “Limiti Morali” nel modello
Malthusiano
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Il modello di Solow con la crescita della popolazione:
diluizione del capitale

Capital dilution and depreciation, investment, and output per worker

Dutput, Ak}
S o o o o o o D m—
h (g + &)k
Capital dilution
yzss and depreciation
\ iy + 8k

Investment, +Fk)

35 55
kl k1
Capital per worker (k)

1l grafico mostra come ['aumento dellla della ione da na izioni il
livello stazionario del capitale per lavoratore (k) e il livello stazionario di output per
lavoratore (y).

Analisi quantitativa dell’impatto delle differenze
nell’istruzione

* Nel modello di Solow semplice: Y=F(K,L) = AK*L!->
Ve = Ak, @ = Al-0) (v/§) @/(1-0)

* Aggiungiamo le dinamiche della popolazione...
Y=F(K,L,H) = AK*L!-

Vss = (A)V07) (y/n+8) /(=)
Ve, = AVI-9) (y/n+§) @/(1-a)
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Analisi quantitativa dell’impatto delle differenze
nell’istruzione

* Nel modello semplice di Solow
* Vi / Vi = (/) /1)

con ni=0 e nj=4,

Il rapporto e 1.34

* Oracondiverson
o yiSS / yJ'SS =

= AV(1-0) (y/ni4§) @(1-00/ AL(1=0) (y/pis§) H(1-0) =
= (1/ni+d) ¥(-0)/ (1/ni+g) (1~

= (ni+8) Y-/ (ni+g) @/(1-a)

Crescita della popolazione e diluizione del
capitale

* Includendo la crescita della popolazione, il modello di
Solow spiega come una maggiore crescita della
popolazione possa far diminuire il reddito pro capite
attraverso l'indebolimento del capitale

* |l modello di Solow pu0 quindi parzialmente spiegare
la correlazione negativa tra il reddito pro capite e la
crescita di popolazione
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Transizione di mortalita e fertilita

e Riduzione della mortalita

* Miglioramenti negli standard di vita
¢ Miglioramenti nella salute pubblica

* Trattamenti medici

e Riduzione della fertilita

* Riduzione della mortalita
* Reddito ed effetto di sostituzione dei bambini

* Costo del mantenimento dei bambini cresce mentre i benefici
diminuiscono

¢ Compromesso quantita-qualita

Aspettativa di vita nei Paesi sviluppati

Life expactancy af birth {years)
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Source: Livi-Bacci (1997).
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Aspettativa di vita nei Paesi in via di
sviluppo

Life expectancy at birth {years}
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Source: Kalemli-Ozcan (2002).

Transizione demografica: il racconto di
due trappole...
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Economic
GROWT

David N. Weil d Edinge

CAPITALE UMANO

Capitale umano come input

* Ciconcentriamo sulle qualita delle persone che sono
produttive

* Ciconcentriamo su qualita che sono prodotte, come il
capitale fisico, anche il capitale umano e prodotto

* |l capitale umano riceve guadagni (anche se i lavoratori
devono lavorare per averli mentre i detentori del capitale
possono rilassarsi in spiaggia)

* |l capitale umano si deprezza
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Capitale umano come forma di sanita.
Nutrizione versus PIL pro capite

Dzily per capila supply of calories, 2007
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Aspettativa di vita versus PIL pro Capite
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Come la salute interagisce col reddito

Health, b
Effect of health an income, yif)

%incomeo:h calth, hiy)

Income per capita, y

Salute e reddito pro Capite: due punti di vista

fa} The Health View il The Incore view
Health, f Health, & ey
vyifi yali
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Effetti di una variazione esogena nel reddito

Healh, f1

Iniiihi s o il v

Capitale umano sotto forma di istruzione
Cambiamenti nel livello d’istruzione, 1975-2010

Percentage of the Adult Population with
[
Average Years of f L g plete Higher
Schooling No Schooling EZ::?laatgn ?EZZOCI:'::JZ Education

Developing 1975 3.2 47.4 32.9 8.1 1.6
Countries 2010 6.7 20.8 68.8 31.5 5.3
Advanced 1975 8.0 6.2 78.8 349 8.0
Countries 2010 11.0 2.5 94.0 63.9 16.6
United States 1975 11.4 1.3 94.1 711 16.1

2010 12.4 0.4 98.8 85.4 20.0
Source: Barro and Lee (2010). Data for population 25+.
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Europa 2020

* Europa 2020 ¢ la strategia decennale dell’Unione
Europea su crescita e occupazione. E stata lanciata
nel 2010 per creare le condizioni per una crescita
intelligente, sostenibile e inclusiva.

* 'UE ha predisposto di adempiere a cinque obiettivi
principali entro il 2020. Questi coprono
I'occupazione; ricerca e sviluppo; clima/energia;
istruzione; inclusione sociale e riduzione della
poverta.

Sito EU2020

Istruzione come investimento

* E costosa (6% del PIL negli USA, 4,5% in Italia)

* Non solo in termini di spesa ma specialmente
in termini di costi opportunita (questo & vero
soprattutto per i paesiin via di sviluppo)

* || rendimento dell’istruzione e una sorta di
salario...e un premio
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Chart B1.1. Annual expenditure per student by educational institutions,
by type of service (2011)
In equivalent USD converted using PPPs, based on full-time equivalents,
for primary through tertiary education

B Ancillary services (transport, meals, housing provided by institutions) and R&D
[ Core services
Bl Total

|
Bl 1] ] il— |
2 25 Ew g S ET YES R I T oY e 8 o - -~ = B BT o
S EERe e SEicaRTEe T a5 FERLEEEEEET
BEFS PR ER TN bl N Al F LR PR LR
piEASSZISETd @ 8 %4 4% gRg TR BT
: 2 3 g 5 4 ; A
= ; = 3 & =3
<] o A B
2
1. Public institutions only. L
Countries are ranxed in descending order of expenditure per student by educational institutions for core services.
Chart B2.2. Bxpendi on ed ional instituti asap ge of GDP (2011)

From public and private sources, by level of education and source of funds

B Private expenditare on educational mestatians
& Public expenditurs on cducational insi !
Primary, dary and post- dary tertiary eduncation

Mevica
France
Sewecen

Mew Zealared
Argentina
United Kingdom

Tertiary education

OECD avceage (total expenditure}

Stovak Repiblic BE

United Bnpdem

59



Cambiamenti nella spesa totale per studente, raicss
Con prezzi costanti(1995 = 100)

Indice di variazione (1995 = 100)
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Categorizzazione della popolazione per
livello d’istruzione e salario

Percentage of the Population

hool Wage Relative

Highest Level of Edi ion Years of ing to No Schooling Developing Countries Advanced Countries
No Schooling 0 1.00 208 25
Incomplete Primary 4 1.68 10.4 34
Complete Primary 8 243 18.0 123
Incomplete Secondary 10 277 19.3 17.8
Complete Secondary 12 3.16 232 374
Incomplete Higher 14 381 29 99
Complete Higher 16 411 53 16.6

Source: Barro and Lee (2010).

Quota del capitale umano nei salari nei
Paesi in via di sviluppo

iage relative to no sthooling
5

Riprendiamo alfa nel
modello di Solow
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Figure 6.10 Quota di capitale umano nei
salari dei paesi sviluppati
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Table A7.3a. Private costs and benefits for a man attaining tertiary education (2010)

As compared with a man attaining upper secondary or post-secondary non-lertiary education,
in equivalent USD converted using PPPs for GDP

Year

§ HNetherlands

9 New Zealand
Norway
Poland
Portugal
Slovak Republic
Slovenia
Spain
Sweden
Switzerland
Turkey
United Kingdom
United States

DECD average
EUZ] average
Ttaly

Japan
Korea

2010
2010
2010
2010
2010
2010
2010
2010
2010

2005
2010
2010

2008
2007
2010

-14 646
-2384
- 1086

7343
-4627
-6183
-3564
- G864

3560

m
-1061
20162
-&1135

-10563
-6358

~7285 |

19211

DHraect | Foregone
costs | earnings

- 95 534
-43347
- 47 046
164928
-16181
-15018
-26742
-28219
50291
m
-2402
47 fh5
-44 /78
- 40755
-41078

- 50R0R

34019

Total

costs

=110 480
-52731
- 49032

24270

- 200808
-21202
- 20 806
-3?083‘
53851
m
-10463
- BT 817
-1058]3‘

-51318
-47 335

- 5T RO3

-37215| -66750 |-103 965

-53131

447 661
193910
274357
376155 ‘

324887
00121
447946
178 900 ‘
204 457
m
106 985
413163
22929

347075
361 801

408071
326614
370 EEL

Income

tax effect

{5}

- 157 609
62325
107 528

30673
-89461
-51 866

- 110 868

-52003

#4420
m

- 18682
89124

- 210 B8

105 578

- 117036

-150 567
-64523

47 160

Social
contribution
effect

- 26 501
-3875
-23197
75 485
-3 243
-40861
-0F 037
-14033
0281
m
-16424
48107
- 55 T&R

-3R085
-45075
41835
-36039

25602

Transfers
offect

coocoooa®o

Unemployment
ctfect

{E}
10736
338
23000
25 457
17 564
38465
10997
41874
H454
m
2761
40284
100 046
aME
31620
3285
20931
1zany

Grants
cffect

13770
3039
4 680
2028

1226

Total
bencfits

242 267
131021
171311
30015
216 746
236 985
261 204
157 629
131945
m
74640
316138
4B9 463

236 602
230503
213 239

246 083
319 528

HNet
present
valuo

131 787
78290
122 289
285745
195 937
215783
231 488
120 546
78094
m
64177
248 322
383649

185 284
192 167
155 346

143 018
266 298

Internal
rate

of return

T.2%
73%
8.2%
24.6%
183%
ZLa%
17.1%
11.2%
4%

19.3%
14,34
15.4%
13.9%
151%

81%

TAR
126%

Analisi quantitativa dell’impatto delle
differenze nell’istruzione
* Nel modello semplice di Solow: Y=F(K,L) =

AKocLl—oc
Vs = A kss o = Al/(l—oc) (,Y/S) o/(1-a)

della popolazione

* VYss
* Vs

(h l—ocA) 1/(1-a) (y/n+6) o/(1-a)

Y=F(K,L,H) = h1-¢AKeL!-«

h [Al/(l—(x) (y/n+6) o/(1-a) ]

Aggiungiamo le variabili del capitale umano e
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Analisi quantitativa dell’impatto delle
differenze nell’istruzione

Nel modello semplice di Solow
yiSs / yjSs — (,Yi/yj) o/(1-a)

Oraconhen

Vs / Vi =

- hi [Al/(l—a) (y/n+8) o/(1-a) ]/ hj [Al/(l—(x) (y/n+8)
ao/(1-a) ] = hi / hi

PIL atteso contro PIL reale per lavoratore:
Una calibrazione del modello di Solow con
differenze nel capitale umano

Actual GDF per worker relative to the United States
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PIL atteso contro PIL reale per lavoratore:
Una calibrazione del modello di Solow con
differenze nei tassi d’investimento

SActus | GUF e weorker salstie tothe Unied Stotee
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Source: Author’s calculations using data from Heston, Summers, and Aten (2011).

Fattori importanti per spiegare le differenze

tra valori attesi e reali

e Qualita dell’istruzione
— Rapporto studenti/insegnanti
— Livello d’istruzione degli insegnanti

* Esternalita
— Differenze cruciali tra capitale fisico e umano

65



Figure 6.13 Punteggio degli studenti nei test
contro PIL pro capite

Average student test scores, 2009
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Chart A9.3. Percentage of top performers and low performers in mathematics,
PISA 2003 and 2012
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